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Donatas Kuras

Tvarumo ir komunikacijos ekspertas, turintis 
daugiau kaip 15 metų darbo patirtį.
Tvarumo srityje konsultuoja skirtingų 
ekonomikos sektorių privačias ir valstybės bei 
savivaldybių valdomas įmones įvairiais 
klausimais – nuo poveikių ir rizikų (dvejopo 
reikšmingumo) analizės, strategijos iki 
atskaitomybės (priemonių vertinimo ir 
ataskaitų), rengia susijusius mokymus.
Prie Žaliųjų finansų instituto veikiančio 
Tvariųjų finansų forumo Įmonių informacijos 
apie tvarumą teikimo direktyvos (CSRD) 
įgyvendinimo ir pritaikymo praktikoje darbo 
grupės pirmininkas.
LR Socialinės apsaugos ir darbo ministerijos 
Nacionalinio tvarumo ir atsakingumo indekso 
metodikos atnaujinimo (2023 m.) 
koordinatorius bei ekspertas. 
Kviestinis lektorius tvarumo temomis ISM.

Dr. Gerda Žigienė

Dr. Gerda Žigienė yra tvarumo strategė ir 
tvarumo bei finansų profesorė KTU, ISM 
(Lietuva), ESDES Business School
(Prancūzija), Vaasa University (Suomija). 
Taip pat Lietuvos atsakingo verslo 
asociacijos (LAVA) valdybos narė, prie 
Žaliųjų finansų instituto veikiančio Tvariųjų 
finansų forumo SFDR darbo grupės narė, 
Nacionalinio Tvarumo ir Atsakingumo 
Indekso ekspertė.
Gerda veda mokymus ir konsultuoja 
asociacijas bei įmones tvarumo strategijos 
sudarymo klausimais, tvarumo 
transformacijos klausimais ir ES 
reguliavimo (ESRS, CSRD, SFDR, RTS), bei 
sąrangų suderinimo (SDG-ESG-CSR-ESRS) 
temomis.

„Pramonės dekarbonizacijos ataskaita“ parengta 
įgyvendinant projektą ŽALINK – „Žaliosios ambicijos 
link: tikslinių grupių mobilizavimas siekiant plataus 
palaikymo ambicingoms Žaliojo kurso iniciatyvoms“. 
Projektas finansuojamas Klimato kaitos programos 
lėšomis, kurią administruoja Aplinkos ministerijos 
Aplinkos projektų valdymo agentūra (APVA).

Šios studijos tikslas: apžvelgti ES ir Lietuvos ŠESD 
emisijų visuminę ir pramonės sektoriaus dinamiką,
pagrindines pramonės dekarbonizavimo kryptis ir
jas įvertinti ES kontekste, atkreipti dėmesį į 
kylančius iššūkius bei pateikti rekomendacijas.

Studiją (bei studijas apie žemės ūkio ir transporto 
sektoriaus dekarbonizaciją) galima rasti:
https://www.klimatoreporteriai.lt/resursai/dokumentai/

Apie studijos autoriusApie projektą ir studiją

Rengiant šią ataskaitą vertinta 2024 m. viduryje galiojusi 
Nacionalinio energetikos ir klimato srities veiksmų plano 
versija.
Ruošiant šią ataskaitą galutiniam paskelbimui nebuvo 
galimybės atsižvelgti į pasikeitimus, kurie galėjo būti atlikti 
Nacionalinio energetikos ir klimato srities veiksmų plano 
vėlesnėse versijose, taip pat atsižvelgti į kitą su pramonės 
dekarbonizacija susijusį kintantį kontekstą.



Studijos aktualumas: faktai kalba už save

2024 m. anomalija LT: +2,3 laipsnio C.



Ir tai ne tik klimato kaita, o ir poveikis ekonomikai

9 planetos ribos įvertinos, 6 peržengtos.
PEF rizikų vertinime 4 aukščiausiai esančios ilgojo laikotarpio rizikos susiję su gamtine aplinka.

ECB vykdytas bankų testavimas klimato kaitos rizikų akivaizdoje rodo, kad maždaug trečdalis įmonių tiesiogiai 
susiduria su išaugusia veiklos rizika dėl klimato kaitos padarinių. Tiesiogiai nepaveiktos įmonės gali pajusti žalą 
per išaugusias žaliavų kainas, sutrikdytas tiekimo grandines ir kritusią paklausą. 

Skaičiuojama, kad jei nebus įgyvendinta efektyvių klimato kaitos švelninimo ir prisitaikymo prie jos priemonių, 
klimato kaita iki 2100 m. gali sumažinti pasaulinį BVP daugiau kaip 20%.



ES Žaliasis kursas ir Konkurencingumo kompasas
• Sausio  gale paskelbtas Europos Komisijos paskelbtas konkurencingumo kompasas mini tris pagrindines kryptis, atliepiančias pernai 

rugsėjį paskelbtą Mario Dragi konkurencingumo ataskaitą: inovacijų skatinimas, dekarbonizacija kartu su konkurencingumu bei 
priklausomybės nuo iškastinio kuro mažinimas ir saugumo didinimas.

• Kompase sakoma: „Perėjimas prie anglies dioksido išmetimo mažinimo ekonomikos turi būti suderinamas su konkurencingumui ir būti 
technologiškai neutralus, o perėjimas prie švaresnių energijos šaltinių turi sumažinti energijos sąnaudas ir kainų svyravimus.“

• Dokumente teigiama, kad nustatyti dekarbonizacijos tikslai gali paskatinti konkurencingumą, jei šie tikslai yra paremti atitinkamomis 
politikomis: tai suteikia tikrumo ir nuspėjamumo įmonėms bei investuotojams. Kaip sakoma Draghi ataskaitoje: dekarbonizacijos
politika yra galingas augimo variklis kai ji suderinta su pramonės, konkurencijos, ekonomine ir prekybos politika. 

• Konkurencingumo kompase aiškiai sakoma, kad energijai imlių pramonės šakų dekarbonizacijai reikalingas lankstus ir patrauklus 
valstybės pagalbos modelis. Juo kviečiama valstybes nares užtikrinti, kad jų mokestinės sistemų elementai, turintys įtakos privačių 
investicijų paskatoms, pavyzdžiui, nusidėvėjimo taisyklės ir mokesčių kreditai, būtų palankūs švarios gamybos verslui.

• Taip pat atkreipiamas dėmesys į būtinybę sukurti sistemą, kuri paskatintų tuos, kurie dekarbonizuojasi – kalbama apie paklausos 
mažesnio CO2 pėdsako produktams skatinimą įvairiomis priemonėmis: nuo finansinių paskatų bei ženklinimo iki prioriteto 
viešuosiuose pirkimuose. Tai labai svarbūs žingsniai, siekiant užtikrinti, kad tokie produktai turėtų savo rinką ir pelningumo modelį 
(angl. business case). 

• Kompase anonsuotos įvairios konkretesnės priemonės: pvz. „Švarios pramonės susitarimas“ (pristatytas vasarį), taip pat Pramonės 
dekarbonizacijos akseleravimo aktas (bus parengtas iki metų galo).



Emisijų mažinimo tikslai: ES ir Lietuva

* 2024 m. vasarį EK pasiūlytas tikslas, 
kuris pakartotas ir EK Konkurencingumo
kompase 2025 m. vasarį.

- Nacionalinis tikslas 2030 m. lyginant su 2005 m. mažiau ambicingas nei ES (30 % palyginti su 40 %).
- Nacionalinis tikslas 2040 m. artimas EK siūlomam 90 % tikslui.
- Nėra atskirų konkrečių tikslų 2030 ir 2040 metams ATLP sistemoje dalyvaujančiai pramonės sektoriaus daliai. (Tik bendras tikslas visiems ATLPS 

sektoriams -50% iki 2030 m.)
- ATLP sistemoje nedalyvaujančiai pramonės sektoriaus daliai nustatytas tikslas tik 2030 metams, bet neaišku ar jis bus pasiektas (2022 ir 2023 m. 

emisijos padidėjo atitinkamai 11,5 % ir 16,5 %  - viršytos ŠESD kvotos). AAA parengtoje ŠESD prognozėje 2030 metams nurodoma, kad ATPL sistemoje 
nedalyvaujančioje pramonės dalyje iki 2030 m. ŠESD kiekis sumažės 17 % lyginant su 2005 m. (dėl fluorintų dujų naudojimo mažinimo ir hedžingo 
sutarčių sudarymo).

- ŠESD kiekio mažinimo tikslų įgyvendinimą pramonės sektoriuje koordinuoja dvi ministerijos: Ekonomikos ir inovacijų bei Aplinkos (statybos subsekt.).

Europos Sąjunga
2030 m. 2040 m. 2050 m.

-55 % - 90 % * -100 %

-40% -

2022 m. ES progresas lyginant su 1990 m. 
yra -31 %, planuojama, kad 2030 m. jis
bus -49 % ar -51 % (tikslas: -55 %).



Emisijų dinamika skirtinguose LT sektoriuose
Lietuvos ŠESD emisijos 
2022 metais.
Viso: 18 942 kt CO2e

Pramonė: 3 488 kt. CO2e
- tai 18,4% visų LT emisijų.

(Pramonės duomenys studijoje 

pateikiami su kuro deginimo 
pramonės įmonėse dalimi 

CRF1A2). 

Pramonės procesų ir pramonės 

produktų naudojimo subsektorius

(CRF2): 2 282 kt. CO2e (928 kt
amoniako, 682 kt klinkerio

gamyba, 473 kt F-dujos).

Kuro deginimas pramonės 
įmonėse (CRF1.A.2):

1 206 kt. CO2e

Preliminariais duomenimis

Lietuvos ŠESD emisijos 2023 

metais sumažėjo apie 3% lyginant
su 2022 metais, o pramonės 

sektoriaus emisijos apie 9%.



Emisijų dinamika Lietuvos pramonės sektoriuje
ŠESD kiekis Lietuvoje 
pramonės sektoriuje 2005-
2019 metais sumažėjo tik 
13 % (kai ES atitinkamu 
laikotarpiu sumažėjo 24 %), 
o laikotarpiu nuo 2005 m. 
iki 2022 m. sumažėjo 30 % 
(tiek pat, kiek ir ES – ir 
atitinka bendrą 30% tikslą 
2030-iesiems).

2022 m. emisijos 13% 
mažesnės nei 2021 m., ir
20% mažesnės nei 2019 m. 
2023 m. emisijos dar 3% 
mažesnės.

Pramonės emisijos labai
svyruoja dėl Achemos 
(~40% visos pramonės 
emisijų) veiklos 
svyravimų (labiausiai dėl 
amoniako gamybos 
svyravimų).

Ateityje laukia kur kas sudėtingesnis dekarbonizacijos procesas – ypač siekiant net zero tikslų (technologiniai pokyčiai bus reikalingi). 



Lietuvos pramonės dekarbonizacijos švieslentė
Grafikas dešinėje
gerai parodo, kaip 
sekasi siekti tikslo 
atsieti ekonominės 
naudos kūrimą 
pramonėje nuo 
emisijų augimo. 

Pastaruosius kelis 
metus situacija 
gerėjanti.
2022 m. rodiklis: 
48,65 t ŠESD / mln. 
EUR.

Žinoma, būtų 
vertinga švieslentėje 
vertinti emisijas ir 
įtraukiant kuro 
deginimą pramonės 
įmonėse: kaip tą 
darėme savo atliktoje 
studijoje.

LT bendro ŠESD kiekio tikslas 2030 m. palyginus su 2005 m. yra minus 30%. ATLPS sektoriams -50%, ne ATLPS sektoriams: -25%.
ATLPS pramonei 2030 m. nenustatytas (2050 m. -100%), ne ATLPS pramonei -19% .



Emisijos šalies pramonės įmonėse Ataskaitoje papildomai analizuotos pramonės 
įmonių, kurios dalyvauja ATLP sistemoje, 
deklaruotos emisijos (ribota emisijų apimtis).
Detaliai analizuoti kitų pramonės sektorių emisijas 
yra sudėtinga dėl tų sektorių įmonių duomenų 
apie CO2 emisijas trūkumo.

SVARBU: „Orlen Lietuva“ emisijos nacionalinėje 
apskaitoje įtraukiamos ne į pramonės, o į 
energetikos sektorių. Jei jos būtų įtraukiamos į 
pramonės sektorių, tai pramonės sektoriaus 
emisijos būtų beveik 50% didesnės (~26% visų LT 
emisijų), o emisijų mažėjimo procentas – mažesnis. 
Kokso ir rafinuotų naftos produktų subsektorius
(C19) sudaro apie 20 % šalies pramonės 
produkcijos, o vien „ORLEN Lietuva“ emisijos 2022 
m. sudarė 32 % nuo bendro pramonės sektoriaus ir 
„ORLEN Lietuva“ emisijų kiekio. 
Chemijos pramonė (C20) sudaro apie 8 % šalies 
pramonės produkcijos, o vien „Achemos“ emisijos 
sudarė 26 % nuo bendro pramonės sektoriaus bei 
„ORLEN Lietuva“ emisijų kiekio. 
Taigi, šie du pramonės subsektoriai generuoja 
beveik 60 % emisijų, nors sukuria mažiau kaip 30 
% pramonės produkcijos. 
Trečia daugiausiai emisijų generuojanti pramonės 
įmonė yra „Akmenės cementas“ (apie 16% 
emisijų).



Emisijų dinamika šalies pramonės įmonėse
Dekarbonizacijos kontekste gerai 
atrodo Akmenės cementas, 
Amilina, Paroc ir Grigeo – jų
apyvarta augo, bet mažėjo tiek 
santykinės, tiek iškastinio kuro 
emisijos.
Achemos visuminės ir santykinės 
emisijos ženkliai (~50%) mažėjo, 
bet šiek tiek mažėjo ir apyvarta. 
Neo Group emisijos (ypač iš 
iškastinio kuro) mažėjo, bet 
mažėjo ir apyvarta.
IKEA ir ORLEN apyvarta ženkliai 
išaugo, bet, nors santykinės 
emisijos ir mažėjo, emisijos iš 
iškastinio kuro išaugo. 
Vertinant visuminį ORLEN emisijų 
kiekį akivaizdu, kad įmonei būtina 
skirti didesnį dėmesį.

Papildomai verta nagrinėti kokios 
konkrečiai priemonės lėmė emisijų 
sumažėjimą šiose įmonėse, 
vertinant skirtingus pramoninius 
procesus. 

Vertinant įmonių pastangas dekarbonizuotis svarbu vertinti ir santykines emisijas (kiek sumažėjo emisijos lyginant su 
apyvartos pokyčiais) bei būtent iškastinio kuro emisijų mažėjimą – t.y. gebėjimą auginti pajamas mažinant emisijas. 
Studijoje nenagrinėta, bet ir svarbu vertinant dekarbonizaciją – emisijų intensyvumas produkto tonai.



• Poveikio klimatui neutralizavimo strateginiai projektai;
• Biurokratizmo mažinimas ir spartesnis leidimų išdavimas;
• CO2 sugavimo ir saugojimo technologijų pajėgumai;
• Investicijų pritraukimas per Europinę poveikio klimatui neutralizavimo platformą ir 

Europos vandenilio banką;
• Palankesnių sąlygų patekti į rinkas sudarymas;
• Inovacijos;
• Įgūdžių tobulinimas.

2024 m. „Poveikio klimatui neutralizavimo pramonės aktas“

skirta numatyti priemones, kaip Sąjungos pramonė turi transformuotis, siekiant ES 
klimato neutralumo tikslo. 2021 m. atnaujintoje pramonės strategijoje numatyta 
didinti pramonės atsparumą ir ES pramonės autonomiją (didinti konkurencingumą) 
bei skatinti jos žaliąją ir skaitmeninę transformaciją.

2020/2021 m. „Europos pramonės strategija“

ES ŽALIOJO KURSO TIKSLAI IR GAIRĖS PRAMONEI 

išdėstyti konkretūs veiksmai, kuriais siekiama, kad priklausomybės nuo iškastinio 
kuro mažinimas taptų Europos pramonės augimo varomąja jėga. Šie veiksmai –
mažinti energijos kainas, kurti kokybiškas darbo vietas ir tinkamas sąlygas įmonėms 
klestėti, daugiausia dėmesio skiriant energijai imliems pramonės sektoriams ir švarių 
technologijų sektoriui.

2025 m. „Švarios pramonės kursas“ 

Esch-Sur-Alzette, Belval. Luxembourg



Pramonės dekarbonizacijos
kryptys ir technologijos

 Mažai ŠESD emisijų 
generuojantis vandenilis

 Anglies dioksido surinkimas, 
saugojimas ir panaudojimas

 Pramonės procesų 
elektrifikavimas ir elektros 
energijos iš atsinaujinančių 
išteklių naudojimas

 Energinis efektyvumas
 Biomasė 
 Žiediškumas (ataskaitoje 

nenagrinėta)

Esch-Sur-Alzette, Belval. Luxembourg



Pramonės procesų 
elektrifikavimas ir elektros 
energija iš atsinaujinančių 
išteklių 

• Iškastinio kuro keitimas elektros energija iš 

atsinaujinančių išteklių jau yra viena pagrindinių 

dekarbonizacijos priemonių.

• Pramonės procesams reikiamos šiluminės 

energijos pakeitimas elektros energija iš AEI bei 

pramoninių procesų elektrifikavimas, naudojant 

elektrą iš AEI.

Iššūkiai

• Aukštos temperatūros poreikis kai kuriems 
procesams.

• Energijos iš AEI tiekimo nepastovumas, 
paklausos ir pasiūlos neatitikimas, būtinybė 
balansuoti saulės ir vėjo energiją: reikalingi ir 
elektros energijos saugojimo bei kaupimo 
pajėgumai.

• Specialistų trūkumas.

Iššūkiai

• Energinio efektyvumo didinimo priemonės ir 
sprendimai yra labai įvairūs.

• Finansinės paramos priemonių reikalavimai ir jų  
įgyvendinimas

Energinis efektyvumas

• Kompleksinis dekarbonizacijos elementas, dažnai 

pagrindinis mažesnėse įmonėse.

• Energinio efektyvumo poveikis aplinkai bei ŠESD emisijų 

mažinimui.

• Mažinamos gamybos sąnaudos.

• Padidinti energinį efektyvumą pramonės įmonėse nėra 

taip sudėtinga, kaip diegti žaliojo vandenilio ar CCUSS 

technologijas – pakanka optimizuoti esamus procesus ar 

pakeisti technologijas efektyvesnėmis.

Galimi 
sprendimai ir 
iššūkiai

Šios dvi priemonės turi ribotą poveikį,  jų nepakaks siekiant kai kurių 
sektoriaus įmonių didesnės dekarbonizacijos (technologiniai niuansai).



Mažai ŠESD emisijų generuojantis vandenilis

• Švaresnis alternatyvus kuras (ne tik žaliasis – mėlynasis, rožinis, baltas ir pan.).
• Pramoninių procesų dekarbonizacija: žaliasis vandenilis padeda dekarbonizuoti pramonės procesus, nes leidžia 

pakeisti iškastinį kurą (pvz., anglį, gamtines dujas) procesuose, kurie tradiciškai išskiria daug CO₂.
• Gali būti naudojamas kaip švarus degimo kuras pramonės krosnyse.
• Žaliavos vaidmuo chemijos pramonėje (amoniako gamyboje).
Europos Sąjunga 
• Žaliojo vandenilio naudojimas pramonėje yra vienas iš pagrindinių tikslų įvairių strategijų kontekste (2030 m. 

42% vandenilio ES pramonėje turės būti žaliasis, o 2050 m. – jau 60%. Vertinama, kad iki 2030 m. ŽV paklausa 
Europos pramonės sektoriuje išaugs apie 20%, iki 2050 m. – daugiau nei dvigubai).

• Vandenilio bankas. Pagrindinis tikslas – finansuoti ir remti atsinaujinančiuoju būdu pagaminto vandenilio 
gamybą bei panaudojimą ES, padedant sumažinti investicines rizikas ir skatinti pasiūlos bei paklausos augimą. 
Bankas veikia kaip finansavimo mechanizmas, kuris per subsidijas ir aukcionus siekia sukurti stabilią, 
konkurencingą vandenilio rinką Europoje, prisidedant prie žemyno energetinės nepriklausomybės ir klimato 
neutralumo tikslų.

Lietuva
• 2024 m. atnaujintoje Energetikos strategijoje  vandeniliui skiriamas didelis dėmesys:
o iki 2050 ŽV padengtų 32% Lietuvos energijos poreikio;
o bent 15 % amoniako, reikalingo trąšoms gaminti, pagaminti iš ŽV.
o 5 miestuose pradėti naudoti ŽV viešajame transporte.

• Buvo prognozuojama, kad LT jau 2030 m. būtų pagaminama 129 tūkst. t. vandenilio: 82 tūkst. t. tektų chemijos 
pramonei, 5 tūkst. t. naftos pramonei (EM, Vandenilio plėtros gairės).

Iššūkiai
• Reglamentavimo trūkumas.
• Neišvystyta infrastruktūra.
• Integracijos su CO2 surinkimo technologijomis trūkumas.
• Konkurencija dėl AEI spartėjant klimato neutralumo įsipareigojimų vykdymui. 

Galimi 
sprendimai ir 
iššūkiai



Iššūkiai

• Reglamentavimo trūkumas (tiksliau – draudimas). 
• Pritaikymo ribotumas (dujų priemaišos). 
• Priemonių ir paskatų trūkumas.
• Visuomenės požiūris.

Anglies dioksido surinkimas, saugojimas ir panaudojimas(CCUS)

• Surinkimas - svarbi pramonės dekarbonizacijos dalis, ypač ten, kur sunku visiškai atsisakyti CO₂ emisijų (pvz. 
Akmenės cementas).

• Panaudojimas: sintetinių degalų, chemikalų ir plastikų gamyboje, mėlynojo vandenilio gamybai.
• ES – didelis dėmesys: CCUS projektams skirta apie 1,5 mlrd. $. 500 mln. $ skirta CO2 transportavimo ir 

saugojimo projektams.
• CCUS projektus nacionalinių biudžetų lėšomis  finansuoja Nyderlandai (7,3 mlrd. $), Danija (1,2 mlrd. $);

Vokietija neseniai paskelbė anglies dioksido valdymo strategiją, kurioje CCUS įvardijama kaip esminis 
veiksnys siekiant klimato neutralumo.

Galimi 
sprendimai ir 
iššūkiai



Planuojamos NEKSVP priemonės pramonei

Šaltinis: 2025-03-19 Vilijos
Augutavičienės (Aplinkos 
ministerija) pranešimas diskusijoje 
Lietuvos dekarbonizacijos tema 
Seime bei AAA ŠESD švieslentė.



Kiti iššūkiai
Ekosisteminio požiūrio trūkumas (įmonių, institucijų ir mokslo bendradarbiavimas)
- Tarpinstitucinio bendradarbiavimo ir koordinavimo trūkumas (pvz.: Nacionalinio klimato

kaitos komiteto posėdžiai: tik po vieną 2023 m. ir 2024 m.
Lietuvos vandenilio platforma: paskutinis informacijos atnaujinimas 2023-11-26).

- Skirtingo pobūdžio veiklos ir fragmentuotos rinkos, kai pramonės įmonių,
atstovaujančių konkrečią šaką yra vos viena ar kelios, sunku vystyti bendradarbiavimą
ir pasiekti masto ekonomijos efekto, ypač diegiant inovacijas ir įgyvendinant pilotinius
projektus.

- Mokslo – verslo bendradarbiavimo ir MTEP koordinavimo trūkumas.
- Kompetencijų trūkumas (atnaujintoje Energetikos strategijoje teigiama, kad iki 2030 m.

vien valstybės valdomų energetikos įmonių sektoriuje trūks mažiausiai 2500
darbuotojų).

- Reglamentavimo ir infrastruktūros suderinamumo trūkumas (pvz., Klaipėdos uostas
negali registruoti žaliojo vandenilio įrenginių dėl techninių specifikacijų trūkumo).

- Vieningos skaičiavimų metodologijos trūkumas.

Skirtingų sričių bei ilgalaikių ir trumpalaikių interesų balansavimas
- Iššūkiai, susiję su laiko veiksniu.
- A (aplinkosaugos) ir E (ekonominės) sričių prieštaros.
- A (aplinkosaugos) ir S (socialinės) bei E (ekonominės) sričių prieštaros.



Rekomendacijos (1)
- Norint stebėti ir analizuoti atskirų sektorių progresą, reikia vertinti ir atitinkamiems sektoriams nustatytus tikslus. Rekomenduotume

nustatyti aiškius tikslus (pvz., laikotarpiams kas 3–5 metus) ATLPS ne / dalyvaujančiam pramonės sektoriams bei vertinti jų
dinamiką.

- Nustatant tikslus ir sekant progresą, rekomenduotume remtis emisijų priskyrimo metodika, kai kuro deginimas pramonės
įrenginiuose yra priskiriamas pramonės sektoriaus emisijoms. Pramonės emisijos neįtraukiant kuro deginimo, yra apie 30–35 %
mažesnės, tad vadovavimasis šia metodika iškreipia dėl sektoriaus veiklos realiai susidarančių emisijų vaizdą.

- Įvertinti kai kurių pramonės sektorių emisijas yra sudėtingiau dėl tų sektorių įmonių duomenų apie CO2 emisijas trūkumo. Vertinant
Omnibus siūlymus dėl prievolės teikti tvarumo ataskaitas, kyla klausimas, ar duomenų problema greituoju metu išsispręs. Labai
svarbu, kad būtų užtikrintas įmonių teikiamų duomenų apie emisijas tikslumas bei palyginamumas – tam reikia, kad įmonės
vadovautųsi vieningomis metodikomis jas apskaičiuojant. Rekomenduotume sukurti vieningą ŠESD skaičiavimo metodiką bei emisijų
skaičiavimo įrankį, kuris padėtų įvertinti faktinę situaciją (kartu ir palengvinto raportavimo naštą įmonėms) bei įgalintų patikimais,
palyginamais duomenimis pagrįstą stebėseną.

- AAA švieslentėse galime stebėti klimato kaitos švelninimo priemonių pramonės sektoriui sąrašą ir prognozuojamą sutaupytą ŠESD
kiekį taikant esamą bei būsimą politiką ir priemones pagal NEKSVP 4 priedą. Tačiau skaitant tik NEKSVP priedą nėra aišku, kuo
remiantis ir kaip prognozuojami kiekiai apskaičiuoti. Apie tai diskutuota ir 2023 gegužę vykusiame Nacionalinio klimato kaitos
komiteto posėdyje. Todėl rekomenduojame padaryti priemonių poveikio skaičiavimo metodologiją viešai prieinamą.

- Planuojant dekarbonizacijos priemones, rekomenduotume didžiausią dėmesį sutelkti į pramonės įmones, kuriose susidaro didžiausias
emisijų kiekis. Žinoma, ateityje reiktų vertinti sukuriamas emisijas visoje vertės kūrimo grandinėje, o ne tik iš kurą deginančių įrenginių.
Sureitingavus įmones pagal emisijų kiekį galima išskirti investicijų ir priemonių prioritetus, tačiau svarbu papildomai įvertinti skirtingus
įmonių technologinius procesus, vertės grandines ir parinkti tikslingiausias priemones.

- Įgyvendinamų priemonių poveikio stebėsenai ir vertinimui reikia sistemiškai rinkti duomenis, analizuoti faktinę pažangą, taip pat
pateikti skaičiavimus – kiek, kokių priemonių realiai buvo įgyvendinta ir koks yra jų realus poveikis bei progresas, jei yra - deklaruoti
nuokrypį nuo plano bei atlikti priežasčių analizę.



Rekomendacijos (2)
- Vykdyti priemonių finansinio efektyvumo, o ne tik prognozuojamo ŠESD sutaupymo, skaičiavimus. Vertinant išlaidų efektyvumą turėtų

būti nurodoma, ar priemonė buvo „pigi“, palyginti su investicijomis ir pasiektu ŠESD emisijų sumažinimu, ar ji buvo brangesnė.
Galimas kaštų efektyvumo ŠESD mažinimui rodiklis – priemonės investicijas piniginiais vienetais padalinti iš ŠESD pokyčio: EUR/ŠESD
pokytis. Toks finansinis priemonės efektyvumo vertinimas leistų efektyviau paskirstyti valstybės paramą ar įvairių fondų lėšas, taip pat
gerinti ateities priemonių planavimą.

- Užtikrinti kai kurių paramos priemonių prieinamumą ne tik SVV, bet ir didelėms įmonėms (pvz. Inovacijų agentūros neseniai paskelbta
priemonės Žaliasis eksperimentas / ekoinovacijos, kuriai skirta 10 mln. - aplikuoti gali tik SVV), taikant įvairias priemones sudaryti
sąlygas stambiausių teršėjų dekarbonizacijai (pavyzdys su Achema ir parama Žaliojo vandenilio gamybai).

- Mažinti biurokratinius reikalavimus paramos priemonėms, tam, kad jų įgyvendinimui nesutrukdytų pertekliniai ar nelogiški
reikalavimai: dialogas su verslu bei viešojo sektoriaus darbuotojų kompetencijų stiprinimas taip pat yra svarbūs faktoriai siekiant
sėkmės. „Poveikio klimatui neutralizavimo pramonės akte“ (angl. – Net Zero Industry Act) biurokratizmo mažinimas ir spartesnis
leidimų išdavimas minimas kaip vienas iš svarbiausių prioritetų, o valstybės narės įpareigojamos supaprastinti žaliųjų technologijų
gamybos reglamentavimo sistemą. Tai atkartojama ir Konkurencingumo kompase.

- Norint pasiekti nacionalinius dekarbonizacijos tikslus svarbų vaidmenį atlieka ekosisteminis požiūris ir verslo įmonių, viešojo
sektoriaus institucijų bei mokslo įstaigų bendradarbiavimas, nes atskiros priemonės ar atskiros institucijos nėra pajėgios pasiekti
numatytų tikslų. Tarpinstitucinio bendradarbiavimo ir koordinavimo stoka yra vienas dažniausiai minimų veiksnių, kalbant apie realią
pažangą skirtingose srityse. Todėl rekomenduojame sukurti tarpinstitucinio bendradarbiavimo sistemą tarp Ekonomikos ir inovacijų
bei Aplinkosaugos ministerijų, su tvarumu, dekarbonizacija ir inovacijų plėtra susijusių agentūrų (Greentech-Hub, ILTE, Investuok
Lietuvoje, ŽFI, MITA ir kitų) ir pramonės įmonių nusimatant aiškius planus, siektinus rodiklius, bendradarbiavimo schemas, taip pat
numatyti konkretų nuolatinio dalijimosi informacija ir sprendimų priėmimų formatą.

- Formuojant MTEPI finansavimą jį labiau susieti jį su konkrečiomis „žaliosiomis“ veiklomis, dekarbonizacijai skirtomis priemonėmis ir
gerinti sąlygas žaliosioms inovacijoms. Siekiant gerinti inovacijų taikymą svarbu skatinti mokslo ir verslo bendradarbiavimą, taip pat ir
kuriant kurti žaliųjų įgūdžių ugdymo ekosistemą - kartu suderinant nacionalines dekarbonizacijos politikos priemones, pramonės
įmonių poreikį būsimiems specialistams ir aukštųjų mokyklų studijų programų rengimo ar pertvarkos procesus.



AČIŪ!


